Sozialgericht Dortmund

Beschluss

In dem Verfahren auf Gewahrung einstweiligen Rechtsschutzes

e
Antragstellerin '
Proz.-Bev.:’

Rechtsanwélte Steinhauer & Gunther, Méarkische StralRe 1, 58706 Menden, Gz: - 1753/21
AM15M AM -

gegen

JobCenter Mﬁrkischer Kreis - Widerspruchsstelle -, vertreten durch den Geschéftsfuhrer,
FriedrichstraRe 50/61, 58636 Iserlohn, Gz: - 416 - 35502//0C]jjjjJjj eR1-35502-00018/21 -

Antragsgeg nerl_n _

hat die 85. Kammer des Sozialgerichts Dortmund am 14.04.2021 durch den Vorsitzenden,
Richter Bouchequif, beschlossen: ' '

Der Ajntragsgegner wird im Wege der einstweiligen Anordnung verpflichte:t,.
der Antragstellerin filr die Zeit vom 01.03.2021 bis zum 01.09.2021 vorldufig’
Lelstﬁngen nach dem SGB Il in Héhe von monatlich 446,00 Euro fiir die Mona-
te Mérz 2021 bis August 2021 zu gewéhren.



im Ubrigen wird der Antrag abgelehnt.

Der Antragsgegner trigt die notwendigen auBergerichtlichen Kosten der Ap-. .
tragstellerin

Der Antragstellei’in wirq fiir das Verfahren vor dem Sozialgericht Dértmund ab
dem 09.03.2021 Prozesskostenhilfe bewilllgt.und die Steinhauer & Giinther
Rechtsanwilte Partnerschaft aus. Menden belgeordnet.

\

Grilnde I:

Die Antragstellerin begehrt die vorléufige Verpflichtung des Antragsgegners zur Zahlung
von Leistungen zur Grundsicherung nach dem Sozialgesetzbuch — Zweites Buch (SGB II).

Die Antragstellerin lebt seit dem Jahr 2008 an der éus dem Rdbrum ersichtlichen Adres-

. se. Zun#chst lebte sie nach eigenen Angaben in einer Wohnung in der 3. Etage, schiief-
lich teilte sie sich eine Wohnung mit ihrem Vermieter, ||| | I Die Antragstel-

_lerin und ihr Vermieter haben einen gemeinsémen Sohn. Im April 2018 zog sie nach einer
KOndigung durch den Vermieter unter Bezugnahme auf die _Miétschulden der Antragstei-:'
lerin in Hohe von 2.196,00 Euro schlieRlich in das Apartment Nr. 3 in der 1. Etage, wel-
ches sie nach eigenem Vortrag allein bewohnt. Der Verniieter der Antragstellerin sprach
mit Schreiben vom 07.05.2019 erneut gegeniiber der Antragstellerin die Klndigung aus
Elne R&umung erfolgte blsher nicht.”

Die Antragstellerin beantragte emeut am 05:01' .2021 die Bewilligung von l,eiétungen zur
" Sicherung des Lebensunterhaltes nach dem SGB Il bel dem Antragsgegner. Mit Bescheid
vom 15.02.2021 lehnte der Antragsgégner-die Bewilligung von Leistunger{ zur Sicherung
des Lebensunterhaltes ab. Die Antragstellerin lebe in einer Verantwortungs- und Em-
standsgemeinschaft und sei nicht hilfebedurftig.

Am 22.02.2021 hat die Antragstellerin einen Antrag auf Erlass einer emstweillgen An-
ordnung gestellt
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Die Antragstellerin bestreitet, mit Herrn I i~ ciner Wohnung zu leben
und eine Bedarfsgemeinschaft zu bilden. Es bestlnden keine wechselseitigen Verfu-
gungsberechitigungen iwischen der Antragstellerin und einer weiteren Person. Die An--.
tragstellerin kénne den Lebensunterhalt nicht aus eigenen Kréften und Mitteln oder mit
Hilfe von Angehérigen sicherstellen. ’

Nachdem der Antragstellerin stets'vorgeworfen worden sei, nicht in dem Appartement zu
" leben und dLs unter anderem an der fehlenden Stromversorgung festgemacht worden .
sei, habe sie inzwischen einen Stromlieferungsvertrag mit den Stadtwerken Menden ge-
schlossen. Dger Vermieter habe die Antragstellerin mittlerweile wegen der erheblichen
Zahlungsrﬁckstande aufgefordert, auch den Versorgungsvertrag fur die Wasserversor-
gung auf ihren Namen abzuschlieen.

Die Antragstellerin beantragt zuletit schriftsétzlich sinngemag,

defw Antragsgegner zu verpflichten, ihr vorlaufig Leistungen zur Sicherung des Le-
bensunterhaltes in Héhe der Regelbedarfe ab dem 01.03.2021 zu gew#hren.

Der Antragégegner beantragt,
_den Antrag abzulehnen.

Er ist der Ansicht, die Antragstellerin und Herr [l '=bter gemeinsam in
einer Wohm%mg und bildeten einé Bedarfsgemeinschatt. Die Antragstellerin werde durch
Herrn | versorat: Es handele sich zudem nicht um ein ernsthaftes Miet--
verhéltnis. Die Miete sei nicht‘geschuldet. Die Mietvertrédge wirden lediglich zum Zwecke
der Leistungsgewéhrung durch den Antragsgegner an die Antragstellerin geschlossen.

Zur weiteren Darstellung des Sach- und Streitstands und beziglich des Vorfrages der
Beteiligten Wird auf den’ Inhalt der Gerichtsakte, der beigezogenen Gerichtsakten zu dem
* Verfahren S 38 AS 4794/19 ER, S 38 AS 3803/20 ER und S 38 AS 534/19 sowie'der bei-

gezogenen Verwaltungsakte des Antragsgegners verwiesen. Diese waren Gegenstand
" der Entscheidungsfindung. '



h

'besonqarg von Angehbrigen oder von Tréigern anderer Sozialleistungen, erhait. -

‘Es |st nach einer im gerlchtllchen Eilverfahren allein mﬂgltchen summarlschen Prﬂfung.

=Y

Griinde lI:

Der Antrag auf Verpflichtung des Antragsgegners zur' Gewahrung von, Lelstungen nach

: dem SGB I hat in dem aus dem Tenor ersichtlichen Umfang Erfolg

Der Antrag auf Gewéhrung‘ einstwelligen Rechtsschutzes ist als sélchér. auf Erlass einer.

* einstweiligen Anordnung nach § 86 b Abs. 2 SGG statthaft. Danach kann das Gericht der
'Hau',ptsache auf Antrag -eine einstweilige ‘Anordnung in Bezug auf ein str_eitiges Rechtg.

verhéltnis. treffen, wenn eine solche Regelung zur Abwendung wesentlicher Nachteile:
notwendig er§cheiﬁt (Régelungsanordnung). ‘Die Anordnung kann erlassen werden; wenn
der Antragsteller glaubhaft macht, dass ein geltend gemachtes Recht gegentiber dem
Antragsgegner besteht (Anordnungsanspruch) und der Antragstaller ohne den Erlass der
begehrten Anordnung Wesentllche Nachtelle erleiden wirde (Anordnungsgrund) Glaub-

. 'haﬂmachung bedeutet das Dartun der Ubewviegenden Wahrscheinlichkeit, d.h. der guten

Méglichkeit, wobel durchaus gewisse Zweifel bestehen bleiben kbnnen (vgl. Bundessozu-.
algencht Beschluss vom 07. April 2011 - B8 VG 15/10 B).

Die Antragstellerin hat einen Anordnungsanspruch glaubhaft gemaéht. .

‘Die 57 Jahre alte Antragétellerin ist eine erwerbsfihige Leistung'sbere'chtigt'e;i.-S.d. §7

Abs. 1 8.1 Nm. 1, 2 SGB I, die ihren gewshnlichen -Aufenthalt in der Bti'ndesrepublik-

. Déuts_chland hat, vgl. § 7 Abs. 1 S. 1 Nr. 4. Sie hat glaubhaft gemacht, dass sie hilfebe-

durftig im Sinne der §§ 7 Abs. 1‘8 1 Nr. 3, 8 SGB Il ist. Danach ist hilfebedurftig, Wer sei-
nen Lebensunterhalt nicht oder nicht ausreichend aus dem zu berlicksichtigenden Ein- ‘
kommen oder Vermégen sichern kann und die erforderliche Hilfe nicht von anderen, lns-'

- r

nicht erslchthch dass die Antragstellerin Uiber eigenes Vermégen verf(lgt Sie verf(lgt Ober

ein Konfo auf'dem jedoch keine Bewegungen ersichtlich sind, dle darauf schlieBen lie- ‘
Ben, die Antragstellerln habe ergenes Vermdgen, das sle Zur Bedarfsdeckung einsetzen
kﬁnntg. Die Antragstellerin hat darber hinaus glaul?haft gemacht, dass sie Uber kein an-.

\ LI
.
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néhernd bedarfsdeckendes Einkommen verflgt. Sie hat in den letzten sechs Monaten von
den Leistungen des Antragsgegners gelebt. Darliber hinaus sind weitere Unterstiitzungs-
Ieistungen nicht ersichtlich. ' '

Es ist nach vorléufiger Priffung nicht glaubhaft gémacht, dass die Antragstelleﬁn und Herr
I i ciner Wohnung leben und eine Bedarfsgemeinschaft bilden und
daher das Einkommen bzw. Vermégen des Herrn ||| bedarfsmindemd bei
der Antragstellerin zu berlicksichtigen wére. Im Rahmen eines gerichtlichen Eilverfahrens
ist es nicht méglich, die zwischenmenschlichen Verhiltnisse der Antragstellerin und des
Herrn

weiter aufzukldren, auch wenn durchaus noch Restzweifel an
der Darstellul g der Antragstellerin bleiben. Greifbare Anhaltspunkte flr eine solche Part-
nerschaft unc? ein Zusammenleben und -wirtschaften der Antragstellerin mit Herrn -
I cocben sich aus den dem Gericht vorliegenden Unterlagen und den beige-
zogenen Akten nach summarischer Prifung nicht. Die Wohnung der Antragstellerin ist
vollisténdig ei‘ngerichtet und scheint nach vorldufiger Einschétzung béwohnt zu sein. Dem

Ermittlungsbericht vom 08.10.2019 ist zu entnehmen, dass sich in der Wohnung Mébel

und perstnliche Gegensténde der Antragstellerin befanden. Die Wohnung der Antragstel-

lerin wird mittlerweile mit Strom versorgt.

‘Auch das Vorliegen eines Anordnungsgrundes ist von der Antragstellerin glaubhaft ge-

macht, soweit es die Regelbedarfe anbelangt.

Ein Anordnungsgrund liegt vor, wenn Eilbedrftigkeit im Sinne einer dringenden und ge-
genwdrtigen iNotlage, in der ein Abwarten der Hauptsacheentscheidung mit schiechthin
unzumutbarep-Folgen fur den betreffenden Antragsteller verbunden wére, gegeben (VG

Gelsenkirchen, Beschluss vom 23.01.2003 — 2 L 2994/02) und eine, einstweilige Anord--

nung zur Abwendung wesentlicher Nachteile geboten ist (LSG Nordrhein-Westfalen, Be-
_schluss vom 18.07.2014 ~ L 7 AS 1165/14 B ER). Dies ist der Fall, wenn den Antragstel-
lern unter Bert]cksichfigung auch der widerstreitenden &ffentlichen Belange ein Abwarten
bis zur Entscheidung in der Hauptsache nicht zuzumuten ist.

Der Anordnubgsgrund ergibt sich aus der derzeitigen finanziellen Situation der Antrag-
stellerin und dem existenzsichernden Charakter der beantragten Leistung. Ohne diese
droht der Antragstellerin existenzielle Nachteile, da das Grundrecht auf ein menschen-

-

)
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wlrdiges Existenihinimum betroffen ist, Art. 1 Abs. 1'i.V.m'., Art. 20 Abs. 1 GG (vgl. Lsé',.
Nordrhein-Westfalen, Beschluss vom 27, 02 2013 L 7.AS 156/13 BER, L 7 AS 157/13
B). Die Antragstellenn hat glaubhaft gemacht, nlcht ansatzweise Uber ausrelchende Mltte!
zu verfliigen, ihren Lebensunterhalt sicherzustellen ' ’ _ i
i
' Um die Hauptsache nicht vorwegzunehmen und nachtelllge Folgen auf Seiten des An-.
: tragsgegners zu beschrénken, war die einstwellige Anordnung zeitlich zu begrenzem Be-
_ginn der Leistungsgewahrung kann vorllegend nach MafRgabe des schriftsatzlich gqstellu.
ten Antrages nur der 01.03.2021 sein, Es ist nicht Aufgabe des einstweiligen Rechts-!
.schu’tzes‘, in dér Ve;éangenheit liegende Notlagen zu beseitigen (vQI. Burkiczak in: _Schle'sl
.gel/Voelzke, jurisPK-SGG, 1. Aufl. 2017, § 86b SGG, Rn 369). Entsprechend hat die An-
. tragsteller_in' auch nur Leistungen flir die Zeit nach der Antragstellung beantragt.' Die Dau-
er der Leistdhgen wurde bis zum 31.08.2021, das heilt auf sechs Monate, befristet (vg':l;‘
. LSG Nordrhein-Westfalen, Beschluss vom 13.04.2017 - L 7 AS 2491/16 B ER).

FOr diesen Zeitr_au;n besteht daher ein Anspruch auf den Regelbedarf in gesetzlicher Ht?-'
he. Danach erhalten alleinstehenden Leistungsberechtigte wie die Antrags?ellérin im Jafir;
. 2021 monatlich 446,00 Euro. ' ' '

. Weitergehe_ﬁde Ané.pr(]che bestehen nicht.
Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 133, 193 SGG.

' Die Entscheidung (ber die Géwéhrung von Prozesskost'enhilfe beruht auf § 73 a) SGG in -
Verbindung mit §§ 114 ff.. Zlvuprozessordnung (ZPO) Die Antragstellerin kann aus ihrem;
'eigenen Einkommen die Kosten fur die Prozessﬁ]hrung auch teilweise oder in Raten nicht
. aufbrlngen Der Antrag erscheint nicht mutwillig und. hat auch hinreichende Aussicht auf
Erfolg.‘Die Beiordnung eines Rechtsanwaltes ist geboten, depn es handelt sich um.eing
. rechtlich ung tats&chlich nicht einfache sache. " . . S A
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- Bouchequif

Rechtsmittelbelehruhg

Gegen diesen Beschluss kann bmnen eines Monats nach Bekanntgabe Beschwerde bel
dem . ‘ TR

:Sozialgerlcht Dortmund Ruhrallee 1-3, 44139 Dortmund

. schrlftlich oder zur Niederschnft des Urkundsbeamten der Geschaﬂsstelle eingelegt wer--

den. Die Beschwerdefrist ist auch gewahrt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist béi
dem - .

'Landeséozialgericht Nordrhein-Westfalen, Zwelge_rtétra&e’ 54, 45130 Essen

sch}'iﬂlich odlr zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle eingelegt wird'.- )

‘Die elektronlsche Form wird durch Ubermattlung eines elektronischen Dokuments ge-
v wahrt, das fOr die Bearbeltung durch das Gencht geeignet ist und

- von der verantwortenden Person qualifiziert elektromsch signiert ist und. uber das Elekt-

ronische Gerichts- und Verwaltungspostfach (EGVP) emgerelcht wird oder

- von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Obermlttlungsweg
gem. § 65a Abs. 4 Sozialgerichtsgesetz (SGG) emgereicht wird.

Weitere ‘Voraussetzungen, insbesondere zu den zugelassenen Dateifofmaten und ztir
qualifizierten elektronischen Signatur, ergeben sich aus der Verordnung (ber die techni-
schen’ Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und Ober das besondere
elektronische Behérdenpostfach (EIektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung ERWV) in
der jeweils glitigen. Fassung. Uber das Justizportal des Bundes und der Lander .
(www.justiz.de) kénnen nahere lnformatlonen abgerufen werden. w

|
Richter .

'Regierungsbeschaftlgte S

als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle





